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Abstract: The article attempts to scrutinise the remedy of victims in
the criminal and civil laws focusing on the family laws applied in the
country on the muslims as well as the non-muslims. A special attempt
is made to find the solution of how to resolve the acts of viglence and
injustice in domestics, said to be increasing, based on the Domestic
Violence Act 1994, recently enforced by the Malaysian authority as a
measure to protect family members from any unjust situatipn.

Pendahuluan

Keganasan dalam rumah tangga bukan merupakan suatu fenomena baru dalam
kehidupan sosial di Malaysia. Terdapat 262 kes yang melibatkan keganasan rumah
tangga pada tahun 1991, 212 pada tahun 1992, 243 pada tahun 1993 dan 268 pada
tahun 1994. ' Memandangkan kes penganiayaan ini meningkat dan banyak melibatkan
kaum wanita maka Akta Keganasan Rumahtangga 1994 atau Domestic Violence Act
1994 (selepas ini AKRT 1994) telah diluluskan oleh Parlimen pada 24 Jun, 1994 dan
diwartakan pada 7 Julai, 1994. AKRT 1994 merupakan salah satu dari akta-akta yang
diluluskan oleh Parlimen bertujuan melindungi ahli keluarga penganiayaan dan keganasan
rumah tangga.
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Remedi di bawah Undang-undang Jenayah

Dari sudut undang-undang jenayah, terdapat dua aspek perundangan yang melindungi
mangsa keganasan dalam rumah tangga: ]

a. Kanun Kesiksaan

Secara umumnya terdapat banyak peruntukan yang boleh dikategori sebagai
penganiayaan atau keganasan dalam rumah tangga. Namun tidak kesemua kesalahan
yang dilakukan itu boleh ditangkap. Peruntukan dalam Kanun Kesiksaan membezakan
antara “kesalahan boleh tangkap” (seizable offence) atau “kesalahan tidak boleh tangkap”
(non seizable offence). Ia meliputi kesalahan-kesalahan seperti serangan,® kekerasan
Jenayah, * dengan sengaja menyebabkan cedera, * dengan sebab menyebabkan cedera
parah, * dengan sengaja menyebabkan cedera dengan jalan menggunakan senjata atau
lain-lain benda yang merbahaya, ¢ dengan sengaja menyebabkan cedera parah dengan
jalan menggunakan senjata atau lain-lain benda yang merbahaya, ” mencuba membunuh
orang,® mematikan orang dengan salah® membunuh orang,'" menyerang atau
menggunakan kekerasan jenayah dengan niat hendak menjatuhkan kehormatan seseorang
dengan niat hendak mencabul kehormatan, !! serangan atau kekerasan jenayah pada
mencuba hendak mengurung seseorang dengan salah, > menyerang atau menggunakan
kekerasan jenayah atas bangkitan marah yang besar, "* rogol '* dan kesalahan-kesalahan
luar tabi'i. 15

Kanun Kesiksaan memperuntukkan beberapa seksyen bagi kesalahan-kesalahan
yang melibatkan penganiayaan suami terhadap isteri. Mengikut seksyen 352 Kanun
Kesiksaan, seseorang suami boleh dihukum penjara tiga bulan atau denda sehingga
seribu ringgit atau kedua-dua sekali sekiranya dia menggunakan kekerasan jenayah
atau menyerang isterinya. Suami juga boleh dihukum dengan penjara sehingga setahun
atau denda sehingga dua ribu ringgit atau kedua-dua sekali bagi kesalahan mencederakan
isteri dengan sengaja.'® Hukuman yang lebih berat boleh dikenakan ke atas suami yang
menggunakan senjata bahaya dengan tujuan untuk mencederakan isterinya. Siksaan
bagi kesalahan ini ialah penjara yang boleh sampai tiga tahun, atau dengan denda atau
sebat dengan jari ampai atau rotan, atau dengan mana-mana dua daripada hukuman-
hukuman tersebut.'” Begitu juga bagi kesalahan sengaja menyebabkan cedera parah
terhadap isteri, seseorang suami boleh dikenakan hukuman penjara selama tempoh
yang boleh sampai tujuh tahun, dan boleh Juga dikenakan denda.'® Bagi kesalahan
dengan sengaja menyebabkan cedera parah dengan jalan menggunakan senjata atau
benda-benda yang merbahaya, siksaannya ialah penjara yang boleh sampai dua puluh
tahun dan denda atau sebat dengan jari ampai atau rotan. ' Seseorang suami juga boleh
dikenakan hukuman penjara sehingga dua puluh tahun jika perbuatan beliau menyebab-
kan cedera kepada isterinya. Hal keadaan yang sama Jjuga dikenakan ke atas suami
seandainya beliau menyebabkan kematian dengan cuai terhadap isterinya. Hukuman
bagi kesalahan ini ialah penjara yang boleh sampai dua tahun atau denda atau kedua-
duanya sekali. * Hukuman yang paling berat diperuntukkan dalam Kanun Kesiksaan
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ialah bunuh. Iaboleh dikenakan kepada mereka yang sengaja membunuh orang.”!

b. Kanun Acara Jenayah

Di samping seseorang isteri yang dianiayai oleh suaminya boleh menuntut hukuman-
hukuman yang diperuntukkan dalam Kanun Kesiksaan, mereka juga boleh menuntut

hak mereka dalam Kanun Acara Jenayah. Seksyen 23 Kanu

n Acara Jenayah

memperuntukkan bagaimana polis atau penghulu boleh melakukan tangkapan tanpa

waran terhadap mereka yang melakukan kesalahan sebagaimana y

ang diperuntukkan

dalam Kanun Kesiksaan. Dalam melakukan tangkapan tersebut seseorang Majistret
diberi kuasa oleh Kanun Kesiksaan untuk mengeluarkan waran geledah untuk bertindak

terhadap sesuatu sebab yang boleh dipercayai bahawa seseorang
secara menyalahi undang-undang.” Di samping itu, pihak polis juga

itu telah dikurung
diberi kuasa untuk

melakukan tangkapan setelah mengetahui maklumat mengenai rancangan kesalahan
yang boleh tangkap.” Justeru itu, jika polis enggan bertindak tethadap suami yang
melakukan keganasan terhadap isterinya, pihak berkenaan boleh membuat aduan kes

kepada Majistret mengikut seksyen 133 Kanun Acara Jenayah.
Meskipun kedua-dua undang-undang seperti Kanun Kesiksaan

dan Kanun Acara

Jenayah cuba mengatasi perbuatan penganiayaan dan keganasan terhadap isteri, namun
ia tidak dapat menyelesaikan masalahnya kalau pihak berkuasa seperti polis tidak mahu
mengambil tindakan undang-undang. Perlu ditekankan bahawa orang yang mula-mula

sekali yang akan dihubungi oleh mangsa ialah polis. Tetapi pih
keberatan untuk mendakwa mereka yang terlibat ke muka pengadil
mengalami kecederaan yang serius. Pihak polis hanya mendak
menyebabkan kecederaan besar yang melibatkan senjata.?* Seber
enggan mengambil tindakan kerana pihak yang terlibat merupakal
menganggap ia merupakan “urusan rumah tangga”.? Oleh ya
penganiayaan dan keganasan dalam rumah tangga terutama yang

ak polis lazimnya
an kecuali mangsa
(wa mereka yang

arnya pihak polis

n suami isteri dan
ng demikian, kes

melibatkan pihak

isteri tidak dapat dibendung kerana tidak mendapat kerjasama dari pihak polis. Justeru

itu, pihak mangsa tidak dapat mengadu hal mereka kepada pi
meningkatkan lagi kes penganiayaan terhadap isteri. %

Remedi di bawah Undang-undang Sivil

Selain dari undang-undang jenayah, seseorang isteri yang diani
boleh juga mengambil tindakan undang-undang melalui undan
antaranya.

a. Akta Perempuan Bersuami 1957 (Pindaan 1994)

Seseorang isteri boleh memohon perlindungan untuk dirinya
hartanya tanpa mengira sama ada beliau seorang Islam atau tidak. Wa
sebelum pindaan pada tahun 1994 seseorang isteri tidak boleh me
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terhadap suaminya bagi sesuatu tort, 2/ Seksyen 9(4) Akta Perempuan Bersuami, 1957
memperuntukkan “tidak ada apa-apa prosiding jenayah yang boleh diambil terhadap
seseorang suami atau isteri pada masa mereka masih tinggal bersama mengenai apa-
apa harta yang dituntut oleh sesuatu apa-apa yang dilakukan oleh sesuatu daripada
mereka pada masa mereka tinggal bersama kecuali apabila harta itu telah diambil oleh
suami atau isteri apabila ia keluar atau meninggalkan pihak satu lagi itu atau dia
hendak membuat demikian”. Persoalan inj dijelaskan dalam satu kes penting Mohd.
Habibullah bin Mahmood lawan Faridah bt. Dato Talib. *® Kedua-dua pihak adalah
orang Islam ketika mereka berkahwin pada 5 Ogos, 1965 di Batu Pahat, Johor dan
didaftarkan di Jabatan Agama Islam Johor pada 9 Ogos, 1965. Pada 3 Mac, 1989
pihak plaintif memfailkan petisyen untuk bercerai mengikut Akta Undang-undang
Keluarga Islam (Wilayah Persekutuan), 1984 di Mahkamah Syariah, Kuala Lumpur.
Pihak plaintif mendakwa bahawa beliau telah dianiayai oleh suaminya beberapa kali.
Sementara menunggu tarikh perbicaraan di Mahkamah Syariah, pihak plaintif telah
memfailkan satu tindakan writ di Mahkamah Tinggi Kuala Lumpur terhadap suaminya
menuntut ganti rugi dan injunksi terhadap serangan dan ancaman yang dibuat oleh
suaminya. Mahkamah memutuskan bahawa kes ini melibatkan undang-undang tort.
Sekiranya dakwaan serangan dan ancaman itu boleh dibuktikan, ia hanya boleh diambil
tindakan mengikut peruntukan jenayah. Oleh kerana pihak plaintif dan defendan
merupakan suami isteri maka dakwaan serangan dan ancaman itu dikira sebagai tort
kerana ia tidak melibatkan perlindungan atau keselamatan harta. Justeru itu, pihak
plaintif tidak boleh mengambil tindakan mahkamah terhadap suaminya mengikut seksyen
9(2) Akta Perempuan Bersuami, 1957. Keputusan Mahkamah Agong ini mengenepikan
keputusan sebelum ini yang dibuat di peringkat Mahkamah Tinggi Kuala Lumpur yang
membenarkan permohonan pihak isteri mendapat ganti rugi terhadap serangan dan
ancaman yang dibuat oleh suaminya kerana Mahkamah Tinggi tidak mempunyai bidang
kuasa mendengar kes ini. % Sebenamya peruntukan yang tidak membenarkan seseorang
suami atau isteri mengambil tindakan undang-undang tort terhadap satu sama lain
adalah merujuk kepada undang-undang common di England.* Walau bagaimanapun
Mahkamah Syariah mempunyai bidang kuasa untuk mendengar kes ini mengikut perkara
121(1A) Perlembagaan Persekutuan kerana pihak-pihak yang terlibat adalah orang
Islam. Oleh yang demikian, pihak plaintif boleh mendakwa pihak suaminya mengikut
seksyen 127 Akta Undang-undang Keluarga Islam (wilayah Persekutuan) 1984 dan
pihak Mahkamah Syariah boleh mengarahkan suaminya tidak mengganggu atau
menceroboh dengan apa-apa cara pun ke atas isterinya. Kemungkiran mematuhi perintah
ini boleh dihukum sebagai suatu penghinaan terhadap mahkamah. 3!

Tetapi Akta Perempuan Bersuami, 1957 telah dipinda pada tahun 1994 yang memberi
peluang kepada orang bukan Islam yang dianiayai untuk mengambil tindakan undang-
undang dalam tort. Sebelum ini, hanya pihak yang beragama Islam nampaknya
mempunyai remedi untuk mengemukakan tindakan tort kalau berlaku serangan dan
ancaman oleh pasangannya.’
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b. Undang-undang Keluarga
i. Akta Memperbaharui Undang-undang (Perkahwinan dan P

Akta 1976 ini terpakai ke atas mereka yang bukan beragan
peruntukan yang ada dalam seksyen 103, “Mahkamah adalah be
menanti keputusan sesuatu perbicaraan hal ehwal perkahwinan atz
pemberian sesuatu dikri perceraian, perpisahan kehakiman atau pe
tah seseorang supaya jangan memaksa suami isterinya yang t
kehadirannya dan supaya jangan melakukan lain-lain perbuatan gan
peruntukan yang terkandung dalam seksyen 103 Akta 1976, seksyen
memberi “lampu hijau” kepada seseorang isteri untuk memoh
perkahwinan itu sudah tidak bermakna lagi atau irretrievably broke|
seseorang isteri yang dianiayai sama ada diserang atau diancal
perceraian memandangkan rumah tangga tersebut telah berkecai.

lerceraian) 1976

na Islam. Mengikut
rkuasa dalam masa
u pada atau selepas
mbatalan, memerin-
erdahulu menerima
oguan”. Di samping
53(1) Akta tersebut
on perceraian jika
n down. Justeru itu,
m boleh memohon
Dalam hal ini pihak

mangsa iaitu isteri hendaklah dapat meyakinkan pihak mahkamah b
fakta atau lebih bahawa perbuatan suaminya tidak memungkinkan i

ahawa terdapat satu
teri itu dapat hidup

bersamanya.” Walau bagaimanapun, bukanlah suatu perkara mudah bagi wanita bukan
Islam memohon perceraian kerana mereka terpaksa melalui pelbagai proses undang-
undang. Seksyen 50 (1) Akta 1976 tidak membenarkan mana-mana pihak memohon
pembubaran perkahwinan dalam tempoh dua tahun selepas sesudtu perkahwinan itu
dilangsungkan kecuali dalam keadaan-keadaan yang terpaksa. Peruntikan ini nampaknya
menyusahkan pihak isteri yang menjadi mangsa penganiayaan memohon pembubaran
perkahwinan dalam tempoh tersebut kecuali dapat membuktikan yang perkahwinan itu
“sudah tidak dapat diselamatkan”. Lagipun, amat sukar pihak mangsa untuk membawa

bukti kukuh yang beliau hidup dalam keadaan sengsara.

Peruntukan dalam seksyen 50(1) Akta 1976 bukan sahaja tidak memberi peluang

kepada pihak mangsa penganiayaan berpisah dari suaminya teta
tersebut juga nampaknya memberi ruang penganiayaan suami terha
dibuktikan dengan peruntukan seksyen 55 Akta 1976 di mana satu
hendaklah ditubuhkan dalam menyelesaikan konflik dalam sesuatu 1
Jangka masa enam bulan. Seandainya badan perundingan itu g3
masalah rumah tangga pihak berkenaan, badan tersebut hendaklah
sijil. Dari sini barulah boleh proses seterusnya diambil bagi m
perceraian.

ii. Akta Undang-undang Keluarga Islam (Wilayah Persekutua

Bagi mangsa penganiayaan yang beragama Islam, mereka bole
menggunakan peruntukan yang ada dalam undang-undang keluarga I
ini, Akta Undang-undang Keluarga Islam (Wilayah Persekutuan
Mengikut Akta tersebut, seseorang isteri boleh memohon unf
perkahwinannya melalui dua cara. Pertama, seseorang isteri berha
perintah untuk membubarkan perkahwinannya melalui fasakh. Di a
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yang membolehkan seseorang isteri berbuat demikian ialah apabila suaminya meng-
aniayainya, ¢ jaitu:

1) lazim menyakiti atau menjadikan kehidupannya menderita disebabkan oleh kelakuan
aniaya; atau ]

ii) berkawan dengan perempuan-perempuan jahat atau hidup berperangai keji mengikut
pandangan Hukum Syarak: ’

ili) mencuba memaksa isteri hidup secara lucah; atau

iv) melupuskan harta isteri atau melarang isteri itu dari menggunakan hak-haknya di
sisi undang-undang terhadap harta itu; atau

v) menghalang isteri dari menunaikan atay menjalankan kewajipan atau amalan
agamanya; atau

vi) jika ia mempunyai isteri lebih daripada seorang, dia tidak melayani isteri yang
berkenaan secara adil mengikut kehendak-kehendak hukum Syarak.

Dalam satu kes Hairun lawan Omar, ¥ pihak Mahkamah Rendah Syariah mendapati
bahawa defendan telah menyerang plaintif yang mengakibatkan kecederaan parah.
Meskipun begitu, oleh kerana serangan itu tidak kerap dan mengikut undang-undang
Islam, suami harus memukul isteri dengan niat nasihat, Mahkamah telah menolak
permohonan plaintif memohon pembubaran perkahwinan melalui fa sakh. Bagaimana-
pun, dalam rayuan plaintif di Mahkamah Rayuan Syariah, pihak Mahkamah mendapati
perbuatan menyerang isteri walaupun tidak kerap sudah cukup membuktikan terdapat
penganiayaan terhadap isteri. Justeru itu, Mahkamah Rayuan Syariah membenarkan
permohonan plaintif untuk membubarkan perkahwinannya melalui fasakh mengikut
peruntukan seksyen 52(1)(h) bersama seksyen 52(1)(I) Enakmen Undang-undang
Keluarga Islam Selangor 1984. .

Kedua, seseorang isteri yang dianiayai boleh juga memohon pembubaran
perkahwinan melalui cerai ra ‘/ig™ Seksyen 50(I) memperuntukkan“Seseorang perempuan
yang bersuami boleh, jika berhak mendapat perceraian menurut syarat-syarat surat
perakuan ta’liq yang dibuat selepas berkahwin, memohon kepada mahkamah untuk
menetapkan bahawa perceraian yang demikian telah berlaku”, Apabila menerima
permohonan dari pihak isteri untuk membubarkan sesuatu perkahwinan melalui cerai
ta’liq, mahkamah hendaklah menyiasat terhadap dakwaan yang dikemukakan oleh
pihak isteri adalah benar dan mengikut Hukum Syarak maka pihak mahkamah akan
membubarkan perkahwinan itu walaupun tanpa kehadiran pihak suami. * Permohonan
perceraian dari jenis ini dapat dilihat dalam kes Dah lawan Abdullah® di mana pihak
isteri telah mengadu kepada mahkamah bahawa suaminya telah menyerangnya.
Perbuatan suaminya itu telah menyebabkan tangannya luka dan beliau terpaksa mendapat
rawatan di hospital. Di samping itu juga pihak isteri telah membuat laporan polis
terhadap kejadian tersebut. Pihak defendan menafikan dakwaan isteri tetapi gagal
menjawab apabila disoal balas oleh pihak plaintif. Akhimya Mahkamah membenarkan
permohonan plaintif dengan talak satu. Dalam kes yang lain Hasnah lawan Saad,*'
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pihak isteri telah memohon cerai #a ‘/iq atas alasan bahawa suaminyal telah mencederakan
mukanya. Pihak plaintif juga telah mengemukakan surat rawatan yang menyokong
dakwaan beliau. Tetapi pihak defendan menafikan dakwaan isteri. Mengikut defendan,
luka yang terdapat di muka sehingga ke sebelah telinga kanannya merupakan
perbuatannya sendiri. Walau bagaimanapun setelah Mahkamah berpuas hati bahawa

dakwaan pihak isteri adalah benar, Mahkamah memihak kepada
membenarkan permohonan isteri untuk bercerai melalui fa ‘ig.

pihak plaintif dan

Dalam memberi perlindungan kepada isteri yang beragama Islam seksyen 107(1)
dan (2) Akta Undang-undang Keluarga Islam (Wilayah Persekutuan) 1984 sebagai
contohnya memperuntukan bahawa Mahkamah adalah berkuasa daldm masa perbicaraan

hal ehwal suami isteri yang masih belum selesai atau pada atau

selepas pemberian

sesuatu perintah perceraian, fasakh atau pembatalan memerintahkan|seseorang menahan

dirinya dari mengganggui atau menceroboh dengan apa-apa cara
atau isteri atau bekas suami atau bekas isterinya. Kemungkiran|
perintah yang dibuat di atas seksyen ini boleh dikenakan hu

pun ke atas suami
mematuhi sesuatu
an sebagai suatu

penghinaan terhadap Mahkamah. “ Kalau dilihat kepada peruntukan yang diberikan

dalam kedua-dua undang-undang di atas iaitu Akta 1976 dan Ak
kuasa kepada mahkamah untuk mengeluarkan satu injunksi

1984, ia memberi
elarang perbuatan

penganiayaan atau gangguan atau pencerobohan. Tetapi injunksi ini hanya boleh
dikeluarkan jika “...semasa menanti keputusan perbicaraan hal ehwal perkahwinan atau
pada atau selepas sesuatu perintah atau dikri perceraian fasakh atau perpisahan kehakiman

atau pembatalan ...”* Justeru itu, ini menyulitkan mangsa untuk

memohon injunksi

terutamanya bagi pihak yang beragama Islam kerana Mahkamah Tinggi tidak mempunyai
bidang kuasa untuk mendengar perkara yang berkaitan dengan hal ghwal perkahwinan
bagi orang-orang Islam. Maka tidak lain tidak bukan, kalau seseorang isteri mahu juga
memohon injunksi di Mahkamah Tinggi, beliau hendaklah menggunakan cara lain

seperti yang diperuntukkan dalam Akta Relief Spesifik. Cara in
kerana ia lebih sukar dan memakan belanja yang mahal. #

Dalam keadaan yang lain pula, wanita Islam nampaknya berunty
undang Keluarga yang ada di setiap negeri memberi perlindungan
Sebagai contohnya dalam seksyen 127 Akta 1984 memperuntukkan
yang menganiaya isterinya atau menipu harta isterinya adalah melakul
dan hendaklah dihukum denda tidak melebihi satu ribu ringgit
melebihi enam bulan atau kedua-duanya sekali”.* Ini disusuli
tambahan dalam seksyen 128 yang menyebut “seseorang yang tidak
sewajarnya kepada isterinya mengikut hukum Syarak adalah melakul
dan hendaklah dihukum denda tidak melebihi satu ribu ringgit
melebihi enam bulan atau kedua-duanya sekali”. *

Melihat kepada peruntukan dalam seksyen 127 dan 128 Akta
remedi kepada isteri yang dianiayai. Suami yang menganiayai isteri

penalti sehingga maksimum denda seribu ringgit atau denda sehj

Peruntukan seperti ini tidak terdapat dalam Akta 1976. Oleh itu, dapa
wanita Islam lebih beruntung berbanding dengan wanita bukan Islam

i bukanlah mudah

ng kerana Undang-
dari penganiayaan.
bahawa “seseorang

kan suatu kesalahan

atau penjara tidak

lengan peruntukan

memberi keadilan

can suatu kesalahan

atau penjara tidak

1984, ia memberi
nya boleh dihukum
ngga enam bulan.

dikatakan bahawa
dalam menghadapi
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penganiayaan suami.*’
Akta Keganasan Rumah Tangga 1994

Memandangkan kelemahan undang-undang yang sedia ada sebelum ini bagi
melindungi isteri yang dianiayai, maka kerajaan telah menggubal satu rang undang-
undang baru yang dikenali Akta Keganasan Rumah Tangga 1994 yang berkuatkuasa
pada 1 Jun 1996 yang lalu. Ini berikutan tidak ada peruntukan yang membolehkan
seseorang wanita mendapatkan injunksi melindungi beliau dari dianiayai terutama oleh
suaminya. Apa yang diperuntukkan dalam undang-undang sebelum ini ialah pihak
isteri boleh memohon injunksi melarang sebarang perbuatan penganiayaan oleh suaminya
terhadapnya selama mana keputusan permohonan perceraian belum selesai. * Peruntukan
ini tidak berapa adil kerana ramai wanita yang tidak mahu perkahwinan mereka
dibubarkan atas alasan berlaku keganasan dalam rumah tangga. * Apa yang mereka
mahu ialah satu injunksi melarang suami meneruskan keganasan terhadap mereka
sama ada berbentuk fizikal mahupun mental.

Begitu juga injunksi yang dikeluarkan hanyalah melarang perbuatan penganiayaan
tanpa perincian larangan tersebut. Misalnya melarang suami dari memasuki rumah
kediaman. Injunksi itu juga mestilah dapat menegah suami dari mengganggu isteri
bukan sahaja di rumah kediaman malah di mana-mana, malah dilarang juga
berkomunikasi dengan isteri jika perbuatan tersebut boleh mengakibatkan penganiayaan
fizikal ataupun mental. Di samping itu juga injunksi berkenaan boleh didapati secara
ex-parte dan dalam masa dua puluh empat jam. *'

Beberapa kelemahan lain yang wujud dalam peruntukkan undang-undang sebelum
berkuatkuasanya Akta Keganasan Rumahtangga 1994 ialah ketidakwujudan kuasa oleh
mahkamah untuk mengeluarkan arahan larangan pihak yang melakukan keganasan dari
memasuki rumah kediaman. Dengan lain perkataan, mahkamah tidak mempunyai kuasa
mengarah suami keluar dari rumah kediaman.’? Begitu juga, mahkamah tidak
- mempunyai bidang kuasa mengarah orang ketiga yang di bawa masuk oleh pihak
suami ke dalam rumah kediaman untuk melakukan keganasan dalam rumah tangga.’®

Tujuan Penggubalan Akta Keganasan Rumah Tangga 1994

Tujuan sebenar penggubalan Akta Keganasan Rumah Tangga 1994 adalah untuk
melindungi mangsa keganasan rumah tangga seperti penganiayaan dan penderaan di
kalangan suami isteri dan ahli keluarga yang tinggal serumah. AKRT 1994 ini bukanlah
bertujuan untuk memisahkan suami isteri atau keluarga tetapi hanya sekadar menahan
dan mengenakan hukuman ke atas mereka yang membuat penganiayaan. [a merupakan
suatu penawar segera yang dapat memberi perlindungan baik dari fizikal mahupun
mental mangsa yang dianiayai. > _

Keganasan dalam rummahtangga meliputi melakukan perbuatan dengan sengaja
atau berniat mencederakan atau menakutkan mangsa secara fizikal, menyebabkan
kecederaan fizikal, menyuruh mangsa melakukan sesuatu dengan paksaan atau ugutan
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yang mangsa berhak membuat keputusan sama ada ingin melakukannya atau tidak,
mengurung mangsa tanpa kerelaannya dan dengan niat menyebabkan kemarahan mangsa
dan kerugian atau kerosakan harta oleh seseorang terhadap isteri atay suaminya; bekas
isteri atau suaminya; kanak-kanak; orang dewasa yang tidak berkeupayaan; atau mana-
mana anggota lain keluarga.% |

Akta ini melindungi isteri, suami, bekas isteri, bekas suami, anak-anak, ibu bapa
dan ahli keluarga yang tinggal serumah seperti abang, adik, kakak, anak lelaki, anak
perempuan atau ibu bapa mangsa. Sekiranya berlaku sebarang penganiayaan ke atas
seseorang seperti yang ditakrifkan dalam seksyen 2 AKRT 1994, mangsa hendaklah
membuat laporan di balai polis berhampiran. Pihak polis kemudiannya akan menyiasat
terhadap laporan tersebut mengikut peruntukan yang diberi dalam Kan{in Acara Jenayah,
Polis akan menahan orang yang disyaki itu di bawah tahanan polis selama dua puluh
empat jam dan membawanya ke Mahkamah Majistret keesokannya seandainya
memerlukan masa tambahan sehingga empat belas hari untuk membawa kes tersebut
ke muka pengadilan. Di samping itu, si mangsa juga mestilah membuat pemeriksaan
doktor di hospital kerajaan dan mengambil gambar di bahagian yang|cedera walaupun
kecederaan itu tidak serius. Sekiranya kes itu berpanjangan ke mahkamah, si mangsa
dinasihatkan memberitahu seseorang untuk dijadikan sebagai saksi dalam perbicaraan. %
Memandangkan AKRT 1994 merupakan suatu akta di bawah undang-undang jenayah,
peruntukan-peruntukannya hendaklah dibaca bersama dengan Kanun Kesiksaan. S"Bagi
maksud ini, seseorang yang menganiaya seseorang lain termasuk sterinya, dengan
sengaja menyebabkan cedera, boleh dihukum penjara sehingga setahun atau denda

- yang boleh sampai dua ribu ringgit atau kedua-duanya sekali. ® Hukuman yang lebih

berat akan dikenakan sekiranya menyebabkan dengan sengaja cedera parah. Hukuman
bagi kesalahan ini ialah penjara sehingga tujuh tahun dan boleh juga dikenakan denda. %
Dalam masa menunggu penyiasatan yang dibuat oleh pihak berkuasa, pihak mangsa

memohon kepada mahkamah satu arahan perlindungan interim terhadap
keganasan itu dari meneruskan aktivitinya terhadap pasangannya atau
nya atau anak-anaknya atau mana-mana anggota keluarga lain seb
yang dibuat kepada mahkamah itu.* Permohonan perlindungan interim

pihak melakukan
bekas pasangan-
agaimana aduan
ini amat penting

memandangkan tempoh masa yang diambil oleh pihak berkuasa untuk menyiasat sesuatu

dakwaan keganasan dalam rumah tangga adalah panjang. Sesuatu perin
interim ini akan terhenti dengan tamatnya penyiasatan itu. ' Walal
mengikut seksyen 13 Akta tersebut, perintah perlindungan tersebut
oleh pendakwa raya dalam kes-kes yang melibatkan prosiding jen
kepada bidang kuasa dalam Kanun Kesiksaan sebagai satu syarat memb)

dengan jaminan atau mana-mana peringkat lain prosiding itu atal
kompaunkan kesalahan itu di bawah seksyen 260 Kanun Prosedur Jena

Kuasa Menahan

Mengikut peruntukan dalam AKRT 1994, mahkamah boleh me
perintah perlindungan atau perlindungan interim supaya menangk

tah perlindungan
bagaimanapun,
boleh diperolehi

ayah bergantung

ebaskan tertuduh
semasa meng-
yah.%?

ngeluarkan satu

ap pesalah dan
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seterusnya membawanya ke muka pengadilan dalam masa dua puluh empat jam. Pesalah
ini tidak boleh dibebaskan dalam tempoh tersebut kecuali mendapat kebenarandari
mahkamah. Dalam hal ini, sesiapa yang didapati elanggar perintah perlindungan in-
terim ini boleh dihukum denda tidak melebihi RM2,000 atau penjara sehingga enam
bulan bagi kesalahan pertama. Bagi kesalahan melanggar perintah tersebut dengan
menggunakan keganasan ke atas orang yang dilindungi, hukuman denda sehingga
RM4,000 atau penjara tidak melebihi setahun boleh dikenakan. Bagi pelanggaran kali
kedua dan seterusnya, hukuman penjara selama tempoh tidak kurang dari tujuh puluh
jam dan tidak lebih dari dua tahun dan denda tidak lebih RMS5,000 boleh dikenakan. %

Kesimpulan dan Cadangan

Terdapat pelbagai remedi dalam perundangan Malaysia terhadap mangsa dalam
keganasan rumah tangga. Kalau dilihat kepada undang-undang sebelum adanya AKRT
1994 mempunyai peruntukan yang lebih khusus dalam menangani keganasan rumah
tangga. Perintah perlindunggan inerim ke atas mangsa dan perintah menghalang pelaku
dari terus melakukan keganasan terhadap si mangsa merupakan dua peruntukan
terpenting dalam AKRT 1994 yang tidak terdapat dalam peruntukan undang-undang
sebelum ini. * Setiap perintah perlindungan boleh dikeluarkan sehingga dua belas bulan
dari tarikh ia dikuatkuasakan dan tempoh ini boleh dilanjutkan sehingga dua belas
bulan lagi jika mahkamah merasakan ia perlu dilanjutkan. %

- Seandainya suatu perintah itu dilanggar, maka mahkamah mempunyai kuasa
membantu satu perlindungan baru. Seﬁap kali perlanggaran berlaku mahkamah
mempunyai kuasa mengeluarkan satu perlindungan baru demi meberi perlindungan
kepada si mangsa. ® Bukan setakat itu sahaja, begi mereka yang melanggar perintah
perlindungan boleh didenda sehingga RM2,000 atau penjara sehingga enambulan atau
kedua-duanya. Jika pelanggaran itu dibuat dengan cara kekerasan, pelaku boleh didenda
sehingga RM4,000 atau penjara sehingga satu tahun atau kedua-duanya sekali. Hukuman
yang lebih berat boleh dikenakan sekiranya perlanggaran dibuat seterusnya dengan
hukuman penjara tidak kurang dari tujuh puluh dua jam dan tidak lebih dari dua tahun
dan boleh didenda tidak melebihi RMS5,000. ¢

Satu lagi kebaikan dalam AKRT 1994 yang seiring dengan pindaan ke atas Akta
Perempuan Bersuami 1957 pada tahun 1994 mendapat pampasan kerana kecederaan
pada tubuh badan atau kerosakan harta. %

Memandangkan peruntukan yang diberi dalam AKRT 1994 lebih memberi keadilan
kepada mangsa akibat keganasan dalam rumah tangga, beberapa tindakan susulan perlu
diambil demi melicinkan perjalanan Akta ini. Ini termasuk menyediakan borang-borang
khas apabila mangsa membuat laporan di balai-balai polis. Di samping itu, pihak polis
juga hendaklah didedahkan betapa seriusnya kes-kes yang melibatkan keganasan rumah
tangga dan jangan hanya bertindak kalau ia bukan dar kesalahan yang tidak boleh
tangkap (non seizable offence). Begitu juga penyiasatan hendaklah dibuat dalam kes-
kes keganasan rumah tangga dan janganlah hanya menunggu kes-kes yang serius dan
yang melibatkan kecederaan besar sahaja. Akhirnya, pihak polis mestilah didedah dan
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diberi latihan secukupnya terhadap prosedur yang terdapat dalam Akta ini agar semua
kes-kes yang melibatkan keganasan rumah tangga dapat ditangani dengan adil. 69
; Sesungguhnya dengan berkuatkuasanya AKRT 1994 pada 1 Jun, 1996 dapat membela
2 wanita yang dianiayai, yang sebelum ini tidak dapat diberi perlindungan dan pertolongan
yang sewajarnya.
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